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Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
dla Matopolski Polska Unie Europejska

Protokot z VII posiedzenia Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania
~Dolina Soty”
Z 19 marca 2026 r.

19 marca 2026 r. o godzinie 13.00 w siedzibie Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania
»Dolina Soty” odbyto sie posiedzenie Rady.

Przewodniczacy Rady, Pan Marek Idzik otworzyt posiedzenie oraz powitat obecnych.
Poinformowat, ze na 15 Cztonkéw Rady obecnych jest 11 Cztonkéw, a wiec jest niezbedne
quorum do podejmowania decyzji.

Na posiedzeniu byli obecni:

1. Piotr Dgba — sektor gospodarczy
Katarzyna Moronczyk — sektor gospodarczy
Stawomir Kajor — sektor gospodarczy
Jbzef Kukuta — sektor gospodarczy
Witold Noworyta — sektor gospodarczy
Woijciech Procner — sektor gospodarczy
Ireneusz Musiat — sektor spoteczny
Matgorzata Wabik — sektor spoteczny
9. Marek Idzik — sektor publiczny

10. Adam Rusinek — sektor publiczny

11. Zelistawa Noworyta — sektor publiczny

PN AW

Lista obecnosci stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszego protokotu.

Podczas posiedzenia Rady obecni byli pracownicy biura jako pomoc techniczna dla
Cztonkéw Rady tj. Piotr Swiader - Kruszyrski — kierownik biura LGD, Marta Biernot —
specjalista ds. obstugi projektéw, szkolen i doradztwa, Dorota Michatek — specjalista ds.
wspdtpracy, promocji i administraciji.

1. Otwarcie posiedzenia

Przewodniczacy Rady, Pan Marek Idzik otworzyt posiedzenie oraz powitat obecnych
jednoczesnie informujac, ze posiedzenie Rady zostato zwotane zgodnie z rozdziatem IV
Regulaminu Rady za posrednictwem poczty elektronicznej w terminie zgodnym z § 21
powyzszego Regulaminu. Dodatkowo informacje o posiedzeniu Cztonkéw Rady
zamieszczono na stronie internetowej LGD ,,Dolina Soty”.

2. Porzadek obrad

Nastepnie Przewodniczacy Rady odczytat porzadek obrad i zapytat, czy ktokolwiek

z zebranych ma uwagi odnosnie przedstawionego porzadku obrad. Wobec braku uwag,
Rada jednogtosnie przyjeta porzadek obrad uchwatg nr VII/01/26, ktdry przedstawit sie
nastepujgco:
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Otwarcie posiedzenia.
Przedstawienie i przyjecie porzadku obrad.
Stwierdzenie prawomocnosci posiedzenia na podstawie listy obecnosci.
Ocena i wybor wnioskdw o przyznanie pomocy ztozonych w ramach naboru
nr FEMP.06.22-1Z.00-116/25 Typ projektu: B. Ustugi zgodne z zasada
deinstytucjonalizacji, w zakresie zapewnienia opieki osobom potrzebujgcym, wsparcia
w codziennym funkcjonowaniu, w tym ze wzgledu na wiek lub ustugi w zakresie
wsparcia opiekunéw nieformalnych — po II uzupetnieniach.
5. Ocena i wybor wnioskéw o przyznanie pomocy ztozonych w ramach naboru
nr 674 432 — Ochrona dziedzictwa kulturowego lub przyrodniczego polskiej wsi — po
uzupetnieniach.
6. Ocena i wybor wnioskdéw o przyznanie pomocy ztozonych w ramach naboru
nr 679 818 — Poprawa dostepu do matej infrastruktury publicznej — po
uzupetnieniach.
7. Wolne wnioski.
8. Zakonczenie posiedzenia.

el NS

Uchwata numer VII/01/26 stanowi zalgcznik nr 2 do niniejszego protokotu.

. Stwierdzenie prawomocnosci posiedzenia na podstawie listy obecnosci.

Cztonkowie Rady ztozyli deklaracje poufnosci i bezstronnosci oraz informacje o
wyfgczeniach z gtosowania. Cztonkowie Rady wypetnili rdwniez rejestr intereséw, na
podstawie ktdrego Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem Rady mogli sprawdzi¢, ze
zgodnie z § 33 ust. 1 Regulaminu Rady zadna grupa interesu nie posiada wiecej niz 49%
praw gtosow.

. Ocena i wybdr wnioskdw o przyznanie pomocy ztozonych w ramach naboru nr
FEMP.06.22-17.00-116/25 Typ projektu: B.

Kolejnym punktem posiedzenia byta ocena i wybor wnioskdw o przyznanie pomocy
ztozonych w ramach naboru nr FEMP.06.22-1Z.00-116/25 z zakresu Dziatanie 6.22
Wsparcie ustug spotecznych i zdrowotnych w regionie — RLKS, Typ projektu: B. Ustugi
zgodne z zasadg deinstytucjonalizacji, w zakresie zapewnienia opieki osobom
potrzebujacym wsparcia w codziennym funkcjonowaniu, w tym ze wzgledu na wiek lub
ustugi w zakresie wsparcia opiekunéw nieformalnych — po uzupetnieniach.

Kierownik biura LGD Pan Piotr éwiader-Kruszyr’]ski poinformowat Zebranych, ze zaden
Z Wnioskodawcdw w w/w naborze nie ztozyt uzupetnien. W zwigzku z czym ocena bedzie
przeprowadzona na dokumentach ztozonych w naborze wnioskow.

Ocena zgodnosci z programem

Zgodnie z Procedurg oceny i wyboru projektdw w ramach Europejskiego Funduszu
Spotecznego Plus i Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego na lata 2021-2027

w formule RLKS (Rozwdj Lokalny Kierowany przez Spotecznos$¢) ocena odbywa sie
poprzez weryfikacje spetniania przez projekt i wnioskodawce kryteriéw FEM, to jest
kryteridw wyboru projektdw przyjetych przez Komitet Monitorujgcy program Fundusze
Europejskie dla Matopolski 2021-2027 znajdujgcych zastosowanie w ramach danego
naboru oraz weryfikacje spetniania przez kazdy z wnioskéw warunkdw przyznania pomocy
w zakresie zgodnosci projektu z LSR w zakresie wpisywania sie projektu

w okreslony/okreslone w ogtoszeniu o naborze cel/cele i przedsiewziecia LSR, realizacji
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przez projekt wskaznika/wskaznikdw LSR wskazanych w ogtoszeniu o naborze, spetniania
przez projekt ewentualnych innych warunkéw wsparcia okreslonych w LSR.

1. Ocena wniosku FEMP.06.22-1Z.00-0002/26 — \!Vnioskodawca: RENESANS
SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA, tytutl projektu: Centrum
Wsparcia Opiekunow Nieformalnych "Nad Sot3”.

Przystgpiono do oceny zgodnosci z programem na karcie oceny zgodnosci z programem
w systemie IGA. Wyniki oceny zgodnosci z programem przedstawiajg sie nastepujgco:

L.p. Nazwa kryterium Gtos Gtos Gtos ,,.Do Gtos ,Nie
,1ak” LNie” uzupetnienia” | dotyczy”

1. Prawidtowos¢ 11 0 0 0
ztozonych podpiséw

2. Kwalifikowalnos¢ 11 0 0 0
Whioskodawcy
i partneréw

3. Rzetelnos¢ 11 0 0 0
Whioskodawcy

4, Kwalifikowalnos¢ 0 11 0 0
projektu

5. Wptyw projektu na 11 0 0 0
zasade rownosci
szans i
niedyskryminacji

6. Zgodno$¢ projektu 11 0 0 0

z Kartg Praw
Podstawowych Unii
Europejskiej

7. Zgodnosc projektu 11 0 0 0
z Konwencjg o
Prawach Oséb
Niepetnosprawnych

8. Zgodno$¢ projektu ze | 11 0 0 0
standardem minimum
realizacji zasady
rownosci kobiet

i mezczyzn

0. Wptyw projektu na 11 0 0 0
zasade
ZrOwnowazonego
rozwoju

10. Specyficzne warunki 0 11 0 0
wstepne

11. Zgodnosc projektu 11 0 0 0
z zasada
deinstytucjonalizacji

12. Adekwatnos¢ celu 0 11 0 0
projektu i
poprawnosc
przyjetych
wskaznikéw

13. Sposdb zarzadzania 11 0 0 0
projektem oraz
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zadania zlecone i rola
partneréw

14. Poprawnos$¢ montazu 11 0 0 0
finansowego projektu
i sporzadzenia tabel
finansowych

15. Zgodno$¢ z zasadami 11 0 0 0
pomocy publicznej/
pomocy de minimis

16. Kwalifikowalnos¢ 11 0 0 0
wydatkéw
17. Trwatos¢ 11 0 0 0

utworzonych miejsc
$wiadczenia ustug

18. Wdrozenie modeli 11 0 0 0
ustug spotecznych
Wynik oceny 11

Przeprowadzono ocene zgodnie z kryteriami oceny zgodnosci z programem, badajac przy
tym, czy wniosek zawiera wszystkie dane i dokumenty niezbedne do jego oceny.

Jednogtosnie zdecydowano, ze wniosek zostat uznany za niezgodny z Programem
Fundusze Europejskie dla Matopolski na lata 2021-2027 w zakresie wskazanym na karcie
zgodnosci projektu z programem. W zwigzku z powyzszym nie dokonano analizy
zgodnosci z kryteriami wyboru projektow, poniewaz ostateczng ocene dokonuje sie po
pozytywnej ocenie zgodnosci z programem.

2. chna whniosku FEMP.06.22-1Z.00-0004/26 — \!Vnioskodawca: RENESANS
SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA, tytut projektu: Rozwaj
lokalnych ustug opiekunczych na terenie LGD Dolina Soty.

Przystgpiono do oceny zgodnosci z programem na karcie oceny zgodnos$ci z programem
w systemie IGA. Wyniki oceny zgodnos$ci z programem przedstawiajg sie nastepujgco:

L.p. Nazwa kryterium Gtos Gtos Gtos ,,.Do Gtos ,Nie
L Tak” LNie” uzupetnienia” | dotyczy”

1. Prawidtowos¢ 11 0 0 0
ztozonych podpiséw

2. Kwalifikowalnos¢ 11 0 0 0
Whioskodawcy
i partneréw

3. Rzetelnos¢ 11 0 0 0
Whioskodawcy

4, Kwalifikowalnos¢ 0 11 0 0
projektu

5. Wptyw projektu na 11 0 0 0
zasade rownosci
szans i

niedyskryminacji

6. Zgodnos$¢ projektu 11 0 0 0
z Kartg Praw
Podstawowych Unii
Europejskiej
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7. Zgodnosc¢ projektu 11 0 0 0
Zz Konwencjg o
Prawach Oséb
Niepetnosprawnych

8. Zgodno$¢ projektu ze | 11 0 0 0
standardem minimum
realizacji zasady
rownosci kobiet

i mezczyzn

9. Wptyw projektu na 11 0 0 0
zasade
zrownowazonego
rozwoju

10. Specyficzne warunki 0 11 0 0
wstepne

11. Zgodno$¢ projektu 11 0 0 0
z zasada
deinstytucjonalizacji

12. Adekwatnos¢ celu 0 11 0 0
projektu i
poprawnosc¢
przyjetych
wskaznikéw

13. Sposdb zarzadzania 11 0 0 0
projektem oraz
zadania zlecone i rola
partneréw

14. Poprawnos$¢ montazu 11 0 0 0
finansowego projektu
i sporzadzenia tabel
finansowych

15. Zgodnosc¢ z zasadami 11 0 0 0
pomocy publicznej/
pomocy de minimis

16. Kwalifikowalnos¢ 11 0 0 0
wydatkdéw
17. Trwatos¢ 11 0 0 0

utworzonych miejsc
$wiadczenia ustug

18. Wdrozenie modeli 0 0 0 11
ustug spotecznych
Wynik oceny 11

Przeprowadzono ocene zgodnie z kryteriami oceny zgodnosci z programem, badajac przy
tym, czy wniosek zawiera wszystkie dane i dokumenty niezbedne do jego oceny.

Jednogtosnie zdecydowano, ze wniosek zostat uznany za niezgodny z Programem
Fundusze Europejskie dla Matopolski na lata 2021-2027 w zakresie wskazanym na karcie
zgodnosci projektu z programem. W zwigzku z powyzszym nie dokonano analizy
zgodnosci z kryteriami wyboru projektow, poniewaz ostateczng ocene dokonuje sie po
pozytywnej ocenie zgodnosci z programem.
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3. Ocena wniosku FEMP.06.22-1Z.00-0006/26 — Wnioskodawca:
STOWARZYSZENIE NA RZECZ SZKOLY ZARZADZANIA I HANDLU
W OSWIECIMIU — SPOLECZNA SZKOLA ZARZADZANIA I HANDLU, tytut
projektu: Pomocna dton dla seniora.

Przystgpiono do oceny zgodnosci z programem na karcie oceny zgodnos$ci z programem
w systemie IGA. Wyniki oceny zgodnosci z programem przedstawiajg sie nastepujgco:

L.p. Nazwa kryterium Gtos Gtos Gtos ,,Do Gtos ,Nie
,1ak” LNie” uzupetnienia” | dotyczy”

1. Prawidtowos¢ 11 0 0 0
Ztozonych podpiséw

2. Kwalifikowalnosc¢ 11 0 0 0
Whioskodawcy
i partneréw

3. Rzetelnos¢ 11 0 0 0
Whnioskodawcy

4, Kwalifikowalnos¢ 0 11 0 0
projektu

5. Wptyw projektu na 11 0 0 0
zasade rownosci
szans i
niedyskryminacji

6. Zgodno$¢ projektu 11 0 0 0

z Kartg Praw
Podstawowych Unii
Europejskiej

7. Zgodnosc projektu 11 0 0 0
z Konwencjg o
Prawach Osdb
Niepetnosprawnych

8. Zgodnosc projektu ze | 11 0 0 0
standardem minimum
realizacji zasady
rownosci kobiet

i mezczyzn

0. Wptyw projektu na 11 0 0 0
zasade
zrOwnowazonego
rozwoju

10. Specyficzne warunki 0 11 0 0
wstepne

11. Zgodnosc projektu 11 0 0 0
z zasada
deinstytucjonalizacji

12. Adekwatnos¢ celu 0 11 0 0
projektu i
poprawnosc¢
przyjetych
wskaznikow

13. Sposob zarzadzania 11 0 0 0
projektem oraz
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zadania zlecone i rola
partneréw

14.

Poprawno$¢ montazu 0 11 0 0
finansowego projektu
i sporzadzenia tabel
finansowych

15.

Zgodno$¢ z zasadami 11 0 0 0
pomocy publicznej/
pomocy de minimis

16.

Kwalifikowalnos¢ 11 0 0 0
wydatkéw

17.

Trwatos¢ 11 0 0 0
utworzonych miejsc
$wiadczenia ustug

18.

Wdrozenie modeli 11 0 0 0
ustug spotecznych

Wynik oceny 11

Przeprowadzono ocene zgodnie z kryteriami oceny zgodnosci z programem, badajac przy
tym, czy wniosek zawiera wszystkie dane i dokumenty niezbedne do jego oceny.

Jednogtosnie zdecydowano, ze wniosek zostat uznany za niezgodny z Programem
Fundusze Europejskie dla Matopolski na lata 2021-2027 w zakresie wskazanym na karcie
zgodnosci projektu z programem. W zwigzku z powyzszym nie dokonano analizy
zgodnosci z kryteriami wyboru projektow, poniewaz ostateczng ocene dokonuje sie po
pozytywnej ocenie zgodnosci z programem.

Uchwaly

1.

W tym miejscu przystgpiono do podjecia uchwaty numer VII/02/26 w sprawie:
przyjecia listy projektdw spetniajacych warunki udzielenia wsparcia w ramach naboru
nr FEMP.06.22_17.00-116/25 — Dziatanie 6.22 Wsparcie ustug spotecznych i
zdrowotnych w regionie — RLKS Typ projektu B. Ustugi zgodne z zasadg
deinstytucjonalizacji, w zakresie zapewnienia opieki osobom potrzebujagcym wsparcia w
codziennym funkcjonowaniu, w tym ze wzgledu na wiek i ustugi w zakresie wsparcia
opiekunow nieformalnych, ktéra stanowi zatgcznik nr 3 do niniejszego protokotu.

Uchwate podjeto jednogtosnie — gtosowato 11 osdb.

Quorum oraz parytety sektorowe zostaty zachowane i zadna z grup intereséw
w gtosowaniu nie posiadata wiecej niz 49% gtosow.

. W dalszej kolejnosci podjeto uchwate numer VII/03/26 w sprawie: niewybrania do

finansowania projektu oraz o numerze wniosku: FEMP.06.22-1Z.00-0002/26. Uchwata
ta stanowi zatgcznik nr 4 do niniejszego protokotu.

Gtosowato 11 Cztonkéw Rady. Decyzja zostata podjeta jednogtosnie

Quorum oraz parytety sektorowe zostaty zachowane i zadna z grup interesow w
gtosowaniu nie posiadata wiecej niz 49% gtosdw.

. Nastepnie podjeto uchwate numer VII/04/26 w sprawie: niewybrania do

finansowania projektu o numerze wniosku: FEMP.06.22-17.00-0004/26. Uchwata ta
stanowi zatacznik nr 5 do niniejszego protokotu.

Gtosowato 11 Cztonkdw Rady. Decyzja zostata podjeta jednogtosnie.
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Quorum oraz parytety sektorowe zostaty zachowane i zadna z grup intereséw
w gtosowaniu nie posiadata wiecej niz 49% gtosow.

4. Nastepnie Rada podjeta uchwate numer VII/05/26 w sprawie: niewybrania do
finansowania projektu o numerze wniosku: FEMP.06.22-1Z.00-0006/26. Uchwata ta
stanowi zatacznik nr 6 do niniejszego protokotu.

Gtosowato 11 Cztonkdw Rady. Decyzja zostata podjeta jednogtosnie.
Quorum oraz parytety sektorowe zostaty zachowane i zadna z grup intereséw
w gtosowaniu nie posiadata wiecej niz 49% gtosow.

. Ocena i wybdr wnioskdw 0 przyznanie pomocy ztozonych w ramach naboru nr 674 432

Nastepnym punktem posiedzenia byta Ocena i wybdr wnioskdéw o przyznanie pomocy
ztozonych w ramach naboru nr 674 432 — Ochrona dziedzictwa kulturowego lub
przyrodniczego polskiej wsi — po uzupetnieniach.

W tym miejscu z oceny w ramach naboru nr 674 432 — Ochrona dziedzictwa kulturowego
lub przyrodniczego polskiej wsi wytgczyt sie Pan Wojciech Procner, reprezentant sektora
gospodarczego, z uwagi na powigzania rodzinne z Wnioskodawca: Adrianna Procner (Pani
Adrianna Procner jest zong Pana Wojciecha Procnera). Z oceny ww. naboru wytaczyta sie
rowniez Pani Zelistawa Noworyta, reprezentujgca sektor publiczny, ktdra petni funkcje
Zastepcy Kierownika Wydziatu Srodowiska w Gminie Oswiecim.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze po wytgczeniach, w Radzie jest niezbedne quorum do
podejmowania decyzji, a zadna grupa interesu nie posiada wiecej niz 49% praw gtosow.

Kierownik biura LGD Pan Piotr Swigder-Kruszynski poinformowat, ze wszyscy
Whioskodawcy, ktérzy zgodnie z decyzjg podjetg podczas Posiedzenia Rady z 10 lutego
2026 r. zostali wezwani do ztozenia dodatkowych wyjasnien lub dokumentéw niezbednych
do oceny wnioskow dostarczyli korekty wnioskow wraz z wymaganymi zatgcznikami.

Ocena formalno-merytoryczna przez LGD po ztozeniu korekty

Zgodnie z Procedurg oceny i wyboru operacji w ramach Planu Strategicznego dla
Wspdlnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027 dla interwencji 1.13.1 LEADER/Rozwdj Lokalny
Kierowany przez Spotecznos¢ (RLKS) realizowanych przez podmioty inne niz LGD
(konkurs) oraz operacji witasnych LGD Cztonkowie Rady dokonali kompleksowej
weryfikacji kazdej z operacji pod katem zgodnos$ci operacji w zakresie warunkdéw
formalno-merytorycznych, a nastepnie oceny wedtug kryteridw wyboru operacji
obowigzujacych w LGD (kryteriow podstawowych oraz kryteriéw premiujgcych — oceny
punktowej) dla danego typu operacji wraz z oceng, czy operacja spetnia minimum
punktowe okreslone w Regulaminie naboru wnioskéw, a nastepnie ustalenia kwoty
wsparcia dla operacji spetniajgcych warunki formalno-merytoryczne.

Oceny formalno-merytorycznej dokonano na Kartach oceny formalno-merytorycznej
wypetnianych elektronicznie dla kazdej operacji

Wynik powyzszej oceny przedstawit sie nastepujgco:
1. Wnioskodawca: Adrianna Procner

1. Czy wniosek o wsparcie jest kompletny i zostat wtasciwie wypetniony we wszystkich
wymaganych polach oraz zostaty do niego dotagczone wszystkie wymagane zatgczniki?

TAK
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2.

Czy operacja spetnia warunki udzielenia wsparcia ustalonego w Regulaminie naboru
wnioskdw oraz zgodnosci z warunkami wsparcia okreslonymi w wytycznych
szczegdtowych? [zgodnie z procedurg LGD dotyczacg oceny i wyboru operacji

w ramach wdrazania Lokalnej Strategii Rozwoju na lata 2023-2027 oraz kartg oceny
wniosku o wsparcie].

TAK

Glosowato 9 Cztonkdw Rady. Decyzja zostata podjeta jednogtosnie.

2. Wnioskodawca: Gmina Oswiecim

1.

Czy wniosek o wsparcie jest kompletny i zostat wiasciwie wypetniony we wszystkich
wymaganych polach oraz zostaty do niego dotgczone wszystkie wymagane zataczniki?

TAK

Czy operacja spetnia warunki udzielenia wsparcia ustalonego w Regulaminie naboru
wnioskow oraz zgodnosci z warunkami wsparcia okreslonymi w wytycznych
szczegdtowych? [zgodnie z procedurg LGD dotyczacg oceny i wyboru operacji

w ramach wdrazania Lokalnej Strategii Rozwoju na lata 2023-2027 oraz kartg oceny
wniosku o wsparcie].

TAK

Gtosowato 9 Cztonkéw Rady. Decyzja zostata podjeta jednogtosnie.

3. Whnioskodawca: Fundacja Pobliskie Miejsca Pamieci Auschwitz-Birkenau

1.

Czy wniosek o wsparcie jest kompletny i zostat wiasciwie wypetniony we wszystkich
wymaganych polach oraz zostaty do niego dotagczone wszystkie wymagane zatgczniki?

TAK

Czy operacja spetnia warunki udzielenia wsparcia ustalonego w Regulaminie naboru
wnioskdw oraz zgodnosci z warunkami wsparcia okreslonymi w wytycznych
szczegbtowych? [zgodnie z procedurg LGD dotyczacg oceny i wyboru operacji

w ramach wdrazania Lokalnej Strategii Rozwoju na lata 2023-2027 oraz kartg oceny
wniosku o wsparcie].

TAK

Gtosowato 9 Cztonkdw Rady. Decyzja zostata podjeta jednogtosnie.

Uchwala

W tym miejscu podjeto uchwate numer VII/06/26 w sprawie: przekazania wnioskéw
ztozonych w naborze nr 674 432 (Ochrona dziedzictwa kulturowego lub przyrodniczego
polskiej wsi) do dalszej oceny merytorycznej. Uchwala ta stanowi zalgcznik nr 7 do
niniejszego protokotu.

Ocena punktowa

Nastepnie przeprowadzono ocene punktowg wedtug kryteridw wyboru operacji
obowigzujgcych w LGD (kryteriow podstawowych oraz kryteriéw premiujgcych) wraz
Z oceng, czy operacja spetnia minimum punktowe okreslone w Regulaminie naboru
whnioskow.
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Kazde kryterium podlegato odrebnej ocenie, a Cztonkowie Rady oddawali gtos na kazda

z mozliwych do przyznania w danym kryterium liczbe punktéw. Operacja otrzymata taka
liczbe punktdw w danym kryterium, za jakag gtosowata zwykta wiekszos¢ oceniajgcych
Cztonkoéw Rady. Sekretarz Rady dokonat sumowania punktéw w kazdym z kryteriow.
Oceny dokonano w jednolity sposéb — kazdy z Cztonkdw Rady przyznat w poszczegdlnych
kryteriach te samg liczbe punktow.

Wynik powyzszej oceny przedstawit sie nastepujgco:

1. Wniosek o numerze identyfikacyjnym w PUE 202512100011171845 zilozony
przez Wnioskodawce Adrianna Procner,

tytut operacji: Poszerzenie oferty warsztatowej Izby Mtynarskiej poprzez utworzenie sali
edukacyjno-warsztatowej z zapleczem sanitarnym i niezbednym wyposazeniem oraz
zakupu przyczepy do mobilnych warsztatow,

numer EP: 076814072,

ztozony 9 stycznia 2026 r. 0 godz. 18:05,

wnioskowana kwota dofinansowania: 296 760,64 zt.

Ocena wedtug podstawowych kryteriow wyboru operacii:

Lp. Kryterium punktowe Liczba
punktow
1. Przygotowanie do realizacji operacji 5
2. Czas realizacji operacji 3
3. Racjonalnos¢ kosztéw 4

tacznie uzyskat 12 punktdw w ramach oceny wedtug podstawowych kryteridow wyboru
operacji.

Ocena wedtug premiujgcych kryteriow wyboru operacii:

Lp. Kryterium punktowe Liczba
punktow
1. Innowacyjno$¢ na poziomie turystyczno-rekreacyjnym 4
2. Wdrazanie rozwigzan proekologicznych w zakresie 2
odnawialnej energii i dziatan termomodernizacyjnych
3. Kwota dofinansowania (kryterium rozstrzygajgce) 4

tacznie uzyskat 10 punktéw w ramach oceny wedtug premiujgcych kryteriow wyboru
operacji.

Suma (kryteria podstawowe + kryteria premiujgce) = 22 punkty.

W tym miejscu podjeto uchwate numer VII/07/26 w sprawie: wybrania do finansowania
operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia operacji o numerze identyfikacyjnym w PUE
202512100011171845. Uchwata ta stanowi zatgcznik nr 8 do niniejszego protokotu.

Glosowato 9 Cztonkéw Rady. Decyzja zostata podjeta jednogtosnie.

Quorum oraz parytety sektorowe zostaty zachowane i zadna z grup intereséw w gtosowaniu
nie posiadata wiecej niz 49% gtosow.

Ustalona kwota wsparcia: 296 760,00 zi.
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2. Whniosek o numerze identyfikacyjnym w PUE 202601070011385491 ztozony
przez Wnioskodawce Gmina Oswiecim,
tytut operacji: Modernizacja pomnika przy ul. Pszczyniiskiej w Rajsku wraz
Z zagospodarowaniem otoczenia,
numer EP: 062591733,
ztozony 15 stycznia 2026 r. o godz. 12:10,
wnioskowana kwota dofinansowania: 500 000,00 zt.

Ocena wedtug podstawowych kryteridw wyboru operacii:

Lp. Kryterium punktowe Liczba
punktow

1. Przygotowanie do realizacji operacji 5

2. Czas realizacji operacji 3

3. Racjonalno$¢ kosztéw 4

tacznie uzyskat 12 punktéw w ramach oceny wedtug podstawowych kryteridow wyboru
operacji.

Ocena wedtug premiujacych kryteriow wyboru operacii:

Lp. Kryterium punktowe Liczba
punktow
1. Innowacyjnos$¢ na poziomie turystyczno-rekreacyjnym 0
2. Wdrazanie rozwigzan proekologicznych w zakresie 0
odnawialnej energii i dziatan termomodernizacyjnych
3. Kwota dofinansowania (kryterium rozstrzygajgce) 0

tacznie uzyskat 0 punktéw w ramach oceny wedtug premiujgcych kryteriéw wyboru
operadji.

Suma (kryteria podstawowe + kryteria premiujgce) = 12 punkow.

W tym miejscu podjeto uchwate numer VII/08/26 w sprawie: wybrania do finansowania
operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia operacji o numerze identyfikacyjnym w PUE
202601070011385491. Uchwata ta stanowi zatgcznik nr 9 do niniejszego protokotu.

Glosowato 9 Cztonkéw Rady. Decyzja zostata podjeta jednogtosnie.

Quorum oraz parytety sektorowe zostaty zachowane i zadna z grup intereséw w gtosowaniu
nie posiadata wiecej niz 49% gtosow.

Ustalona kwota wsparcia: 500 000,00 zt.

3. Whniosek o numerze identyfikacyjnym w PUE 202601160011516095 ztozony
przez Wnioskodawce Fundacja Pobliskie Miejsca Pamieci Auschwitz-Birkenau,
tytut operacji: Zachowanie dziedzictwa kulturowego poprzez modernizacje historycznego
miejsca pamieci KL Auschwitz Bor/Budy,
numer EP: 079859475,
ztozony 19 stycznia 2026 r. o godz. 13:37,
wnioskowana kwota dofinansowania: 257 968,00 zi.
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Ocena wedtug podstawowych kryteridw wyboru operacii:

Lp. Kryterium punktowe Liczba
punktow

1. Przygotowanie do realizacji operacji 5

2. Czas realizacji operacji 3

3. Racjonalnos¢ kosztow 4

tacznie uzyskat 12 punktdw w ramach oceny wedtug podstawowych kryteriéow wyboru
operacji.

Ocena wedtug premiujgcych kryteriow wyboru operacii:

Lp. Kryterium punktowe Liczba
punktow
1. Innowacyjno$¢ na poziomie turystyczno-rekreacyjnym 0
2. Wdrazanie rozwigzan proekologicznych w zakresie 0
odnawialnej energii i dziatan termomodernizacyjnych
3. Kwota dofinansowania (kryterium rozstrzygajgce) 4

tacznie uzyskat 4 punkty w ramach oceny wedtug premiujgcych kryteriéw wyboru operacji.
Suma (kryteria podstawowe + kryteria premiujgce) = 16 punktow.

W tym miejscu podjeto uchwate numer VII/09/26 w sprawie: wybrania do finansowania
operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia operacji o numerze identyfikacyjnym w PUE
202601160011516095. Uchwata ta stanowi zatacznik nr 10 do niniejszego protokotu.

Glosowato 9 Cztonkdw Rady. Decyzja zostata podjeta jednogtosnie.

Quorum oraz parytety sektorowe zostaty zachowane i zadna z grup intereséw w gtosowaniu
nie posiadata wiecej niz 49% gtosow.

Ustalona kwota wsparcia: 257 968,00 zi.

Uchwaly
Nastepnie przystgpiono do podjecia:

e uchwaty numer VII/10/26 w sprawie: przyjecia listy operacji spetniajgcych
warunki udzielenia wsparcia w ramach naboru nr 674 432 (Ochrona dziedzictwa
kulturowego lub przyrodniczego polskiej wsi). Uchwata ta stanowi zatgcznik nr 11
do niniejszego protokotu.

e uchwaty numer VII/11/26 w sprawie: przyjecia listy operacji wybranych
i niewybranych w ramach naboru nr 674 432 (Ochrona dziedzictwa kulturowego lub
przyrodniczego polskiej wsi). Uchwata ta stanowi zatgcznik nr 12 do niniejszego
protokotu.
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6. Ocena i wybdr wnioskdw o przyznanie pomocy ztozonych w ramach naboru nr 679 818

Kolejnym punktem posiedzenia byta ocena i wybdr wnioskéw o przyznanie pomocy
ztozonych w ramach naboru nr 679 818 — Poprawa dostepu do malej
infrastruktury publicznej — po uzupetnieniach.

W tym miejscu z oceny w ramach naboru nr 679 818 — Poprawa dostepu do matej
infrastruktury publicznej wytaczyli sie:

e Pan Adam Rusinek — reprezentant sektora publicznego, petnigcy funkcje
Wiceprzewodniczacego Rady Gminy Wieprz,

 Pani Zelistawa Noworyta, reprezentujgca sektor publiczny, ktdra petni funkcje
Zastepcy Kierownika Wydziatu Srodowiska w Gminie Oswiecim

e Pan Marek Idzik reprezentujacy sektor publiczny, ktéry petni funkcje Dyrektora
Samorzgdowego Zespotu Szkolno-Przedszkolnego nr 2 Chetmku.

Z uwagi na wytgczenie sie Przewodniczgcego Rady Pana Marka Idzika z oceny naboru
oraz nieobecno$¢ Wiceprzewodniczacej Rady Pani Matgorzaty Chrapek, Pani Katarzyna
Moronczyk zostata wytypowana do prowadzenia dalszej czesci posiedzenia.

Petnigca obowigzki Przewodniczacej Rady Pani Katarzyna Moroniczyk stwierdzita, ze po
wytaczeniach, w Radzie jest niezbedne quorum do podejmowania decyzji, a zadna grupa
interesu nie posiada wiecej niz 49% praw gtosow.

Nastepnie kierownik biura LGD Pan Piotr Swigder-Kruszyriski poinformowat, ze do biura
LGD wptynety uzupetnienia od trzech Wnioskodawcoéw (Gminy O$wiecim, Gminy Kety,
Gminy Chetmek), czwarty Wnioskodawca — Gmina Wieprz nie ztozyta stosownych
uzupetnien w wymaganym terminie. W zwigzku z powyzszym dokumentacja
Whioskodawcy — Gminy Wieprz bedzie poddana ocenie z dnia ztozenia wniosku.

Ocena formalno-merytoryczna przez LGD po ztozeniu korekty

Zgodnie z Procedurg oceny i wyboru operacji w ramach Planu Strategicznego dla
Wspdlnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027 dla interwencji 1.13.1 LEADER/Rozwdj Lokalny
Kierowany przez Spotecznos¢ (RLKS) realizowanych przez podmioty inne niz LGD
(konkurs) oraz operacji wtasnych LGD Cztonkowie Rady dokonali kompleksowej
weryfikacji kazdej z operacji pod katem zgodnos$ci operacji w zakresie warunkdéw
formalno-merytorycznych, a nastepnie oceny wedtug kryteriow wyboru operaciji
obowigzujacych w LGD (kryteriow podstawowych oraz kryteriéw premiujacych — oceny
punktowej) dla danego typu operacji wraz z oceng, czy operacja spetnia minimum
punktowe okreslone w Regulaminie naboru wnioskéw, a nastepnie ustalenia kwoty
wsparcia dla operacji spetniajgcych warunki formalno-merytoryczne.

Oceny formalno-merytorycznej dokonano na Kartach oceny formalno-merytorycznej
wypetnianych elektronicznie dla kazdej operacji

Wynik powyzszej oceny przedstawit sie nastepujgco:
1. Wnioskodawca: Gmina Oswiecim

1. Czy wniosek o wsparcie jest kompletny i zostat wtasciwie wypetniony we wszystkich
wymaganych polach oraz zostaty do niego dotagczone wszystkie wymagane zatgczniki?

TAK
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2. Czy operacja spetnia warunki udzielenia wsparcia ustalonego w Regulaminie naboru
wnioskdw oraz zgodnosci z warunkami wsparcia okreslonymi w wytycznych
szczegdtowych? [zgodnie z procedurg LGD dotyczacg oceny i wyboru operagji
w ramach wdrazania Lokalnej Strategii Rozwoju na lata 2023-2027 oraz kartg oceny
wniosku o wsparcie].

TAK
Glosowato 8 Cztonkdw Rady. Decyzja zostata podjeta jednogtosnie.
2. Wnioskodawca: Gmina Wieprz

1. Czy wniosek o wsparcie jest kompletny i zostat wtasciwie wypetniony we wszystkich
wymaganych polach oraz zostaty do niego dotgczone wszystkie wymagane zataczniki?

NIE

2. Czy operacja spetnia warunki udzielenia wsparcia ustalonego w Regulaminie naboru
wnioskow oraz zgodnosci z warunkami wsparcia okreslonymi w wytycznych
szczegbtowych? [zgodnie z procedurg LGD dotyczacg oceny i wyboru operacji
w ramach wdrazania Lokalnej Strategii Rozwoju na lata 2023-2027 oraz kartg oceny
wniosku o wsparcie].

NIE
Gtosowato 8 Cztonkéw Rady. Decyzja zostata podjeta jednogtosnie.
3. Whnioskodawca: Kety

1. Czy wniosek o wsparcie jest kompletny i zostat wiasciwie wypetniony we wszystkich
wymaganych polach oraz zostaty do niego dotagczone wszystkie wymagane zatgczniki?

TAK

2. Czy operacja spetnia warunki udzielenia wsparcia ustalonego w Regulaminie naboru
wnioskdw oraz zgodnosci z warunkami wsparcia okreslonymi w wytycznych
szczegbtowych? [zgodnie z procedurg LGD dotyczacg oceny i wyboru operagiji
w ramach wdrazania Lokalnej Strategii Rozwoju na lata 2023-2027 oraz kartg oceny
wniosku o wsparcie].

TAK
Gtosowato 8 Cztonkéw Rady. Decyzja zostata podjeta jednogtosnie.
4. Wnioskodawca: Gmina Chetmek

1. Czy wniosek o wsparcie jest kompletny i zostat wtasciwie wypetniony we wszystkich
wymaganych polach oraz zostaty do niego dotgczone wszystkie wymagane zatgczniki?

TAK

2. Czy operacja spetnia warunki udzielenia wsparcia ustalonego w Regulaminie naboru
whnioskOw oraz zgodnosci z warunkami wsparcia okreslonymi w wytycznych
szczegdtowych? [zgodnie z procedurg LGD dotyczacg oceny i wyboru operagji
w ramach wdrazania Lokalnej Strategii Rozwoju na lata 2023-2027 oraz kartg oceny
wniosku o wsparcie].

TAK

Gtosowato 8 Cztonkdw Rady. Decyzja zostata podjeta jednogtosnie.
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Uchwala

W tym miejscu podjeto uchwate numer VII/12/26 w sprawie: przekazania wnioskéw
ztozonych w naborze nr 679 818 (Poprawa dostepu do matej infrastruktury publicznej) do
dalszej oceny merytorycznej. Uchwata ta stanowi zatgcznik nr 13 do niniejszego
protokotu.

Ocena punktowa

Nastepnie przeprowadzono ocene punktowg wedtug kryteridw wyboru operacji
obowigzujgcych w LGD (kryteriow podstawowych oraz kryteriéw premiujgcych) wraz
Z oceng, czy operacja spetnia minimum punktowe okreslone w Regulaminie naboru
wnioskow.

Kazde kryterium podlegato odrebnej ocenie, a Cztonkowie Rady oddawali gtos na kazdg

z mozliwych do przyznania w danym kryterium liczbe punktéw. Operacja otrzymata taka
liczbe punktdw w danym kryterium, za jakag gtosowata zwykta wiekszos¢ oceniajgcych
Cztonkoéw Rady. Sekretarz Rady dokonat sumowania punktéw w kazdym z kryteriow.
Oceny dokonano w jednolity sposob — kazdy z Czitonkdw Rady przyznat w poszczegolnych
kryteriach te samg liczbe punktow.

Wynik powyzszej oceny przedstawit sie hastepujgco:

1. Wniosek o numerze identyfikacyjnym w PUE 202512150011207323 zlozony
przez Wnioskodawce Gmina Oswiecim
tytut operacji: Utworzenie terenu rekreacyjnego w porebie Wielkiej,
numer EP: 062591733,
ztozony 16 stycznia 2026 r. o godz. 08:41,
wnioskowana kwota dofinansowania: 476 783,00 zt.

Ocena wedtug podstawowych kryteriow wyboru operacii:

Lp. Kryterium punktowe Liczba
punktow

1. Przygotowanie do realizacji operadji 5

2. Czas realizacji operacji 3

3. Racjonalnos¢ kosztéw 4

tacznie uzyskat 12 punktéw w ramach oceny wedtug podstawowych kryteriéw wyboru
operadji.

Ocena wedtug premiujgcych kryteriow wyboru operacii:

Lp. Kryterium punktowe Liczba
punktow
1. Innowacyjno$¢ na poziomie turystyczno-rekreacyjnym 0
2. Wdrazanie rozwigzan proekologicznych w zakresie 0
odnawialnej energii i dziatarn termomodernizacyjnych

tacznie uzyskat 0 punktéw w ramach oceny wedtug premiujacych kryteriéw wyboru
operadcji.

Suma (kryteria podstawowe + kryteria premiujgce) = 12 punktow.

W tym miejscu podjeto uchwate numer VII/13/26 w sprawie: wybrania do finansowania
operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia operacji o numerze identyfikacyjnym w PUE
202512150011207323. Uchwata ta stanowi zatgcznik nr 14 do niniejszego protokotu.
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Gtosowato 8 Cztonkdw Rady. Decyzja zostata podjeta jednogtosnie.

Quorum oraz parytety sektorowe zostaty zachowane i zadna z grup intereséw w gtosowaniu
nie posiadata wiecej niz 49% gtosow.
Ustalona kwota wsparcia: 476 783,00 zi.

2. Whniosek o numerze identyfikacyjnym w PUE 202601160011512054 ztozony
przez Wnioskodawce Gmina Wieprz,
tytut operacji: Budowa i doposazenie matej infrastruktury publicznej przy SP
w Gierattowicach i Przybradzu — plac zabaw i boisko do koszykdwki,
numer EP: 062673675,
ztozony 16 stycznia 2026 r. o godz. 12:56,
wnioskowana kwota dofinansowania: 445 702,00 zt.

Glosowato 8 osob. W wyniku oceny formalno-merytorycznej Rada jednomysinie
opowiedziata sie za przyznaniem negatywnej oceny ww. wniosku i nie przekazata go do
dalszej oceny merytorycznej — oceny punktowej.

W tym miejscu podjeto uchwate numer VII/14/26 w sprawie: niewybrania do
finansowania operacji o numerze identyfikacyjnym w PUE 202601160011512054. Uchwata
ta stanowi zatacznik nr 15 do niniejszego protokotu.

Glosowato 8 Cztonkéw Rady. Decyzja zostata podjeta jednogtosnie.

Quorum oraz parytety sektorowe zostaty zachowane i zadna z grup intereséw w gtosowaniu
nie posiadata wiecej niz 49% gtosow.

3. Wniosek o numerze identyfikacyjnym w PUE 202512090011142598 ziozony
przez Wnioskodawce Gmina Kety,
tytut operacji: Zagospodarowanie parku przy Dworku w Witkowicach,
numer EP: 062947414,
ztozony 19 stycznia 2026 r. 0 godz. 13:26,
wnioskowana kwota dofinansowania: 385 275,00 zt.

Ocena wedtug podstawowych kryteriow wyboru operacii:

Lp. Kryterium punktowe Liczba
punktow

1. Przygotowanie do realizacji operadji 5

2. Czas realizacji operacji 3

3. Racjonalno$¢ kosztéw 4

tacznie uzyskat 12 punktéw w ramach oceny wedtug podstawowych kryteridow wyboru
operacji.

Ocena wedtug premiujacych kryteriow wyboru operacii:

Lp. Kryterium punktowe Liczba
punktow
1. Innowacyjno$¢ na poziomie turystyczno-rekreacyjnym 0
2. Wdrazanie rozwigzan proekologicznych w zakresie 0
odnawialnej energii i dziatan termomodernizacyjnych

tacznie uzyskat 0 punktéw w ramach oceny wedtug premiujacych kryteriéw wyboru
operacji.

Suma (kryteria podstawowe + kryteria premiujgce) = 12 punktéw.
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W tym miejscu podjeto uchwate numer VII/15/26 w sprawie: wybrania do finansowania
operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia operacji o numerze identyfikacyjnym w PUE
202512090011142598. Uchwata ta stanowi zatgcznik nr 16 do niniejszego protokotu.

Gtosowato 8 Cztonkdw Rady. Decyzja zostata podjeta jednogtosnie.

Quorum oraz parytety sektorowe zostaty zachowane i zadna z grup intereséw w gtosowaniu
nie posiadata wiecej niz 49% gtosow.
Ustalona kwota wsparcia: 385 275,00 zi.

4. Wniosek o numerze identyfikacyjnym w PUE 202512230011304129 ztozony
przez Wnioskodawce Gmina Chelmek,
tytut operacji: Rozbudowa przyjaznej mieszkancom i turystom infrastruktury rekreacyjno-
sportowej w Bobrku,
numer EP: 062530355,
ztozony 19 stycznia 2026 r. 0 godz. 23:59,
wnioskowana kwota dofinansowania: 497 997,00 zt.

Ocena wedtug podstawowych kryteriow wyboru operacii:

Lp. Kryterium punktowe Liczba
punktow

1. Przygotowanie do realizacji operacji 5

2. Czas realizacji operacji 3

3. Racjonalno$¢ kosztéw 2

tacznie uzyskat 10 punktéw w ramach oceny wedtug podstawowych kryteridow wyboru
operacji.

Ocena wedtug premiujgcych kryteriow wyboru operacii:

Lp. Kryterium punktowe Liczba
punktow
1. Innowacyjno$¢ na poziomie turystyczno-rekreacyjnym 0
2. Wdrazanie rozwigzan proekologicznych w zakresie 0
odnawialnej energii i dziatarn termomodernizacyjnych

tacznie uzyskat 0 punktdw w ramach oceny wedtug premiujgcych kryteriéw wyboru
operacji.

Suma (kryteria podstawowe + kryteria premiujgce) = 10 punktéw.

W tym miejscu podjeto uchwate numer VII/16/26 w sprawie: wybrania do finansowania
operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia operacji o numerze identyfikacyjnym w PUE
202512230011304129. Uchwata ta stanowi zatgcznik nr 17 do niniejszego protokotu.

Glosowato 8 Cztonkéw Rady. Decyzja zostata podjeta jednogtosnie.

Quorum oraz parytety sektorowe zostaty zachowane i zadna z grup intereséw w gtosowaniu
nie posiadata wiecej niz 49% gtosow.

Ustalona kwota wsparcia: 495 691,00 zi.
Uchwaly

Nastepnie przystgpiono do podjecia:

e uchwaty numer VII/17/26 w sprawie: przyjecia listy operacji spetniajgcych
warunki udzielenia wsparcia w ramach naboru nr 679 818 (Poprawa dostepu do
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matej infrastruktury publicznej). Uchwata ta stanowi zatgcznik nr 18 do
niniejszego protokotu

e uchwaty numer VII/18/26 w sprawie: przyjecia listy operacji wybranych
i niewybranych w ramach naboru nr 679 818 (Poprawa dostepu do matej
infrastruktury publicznej). Uchwata ta stanowi zatgcznik nr 19 do niniejszego
protokotu.

7. Wolne whnioski.

Nastepnie Przewodniczgcy Rady LGD Pan Marek Idzik poinformowat zebranych, ze
wszystkie punkty merytoryczne posiedzenia zostaty wyczerpane i poprosit o0 zgtaszanie
wolnych wnioskow.

8. Zakonczenie posiedzenia

Z uwagi na brak wolnych wnioskéw Przewodniczacy zakonczyt posiedzenie.

Zelistawa Noworyta
Sekretarz Rady
/podpisano podpisem elektronicznym/

Zataczniki:
1. Lista obecnosci.

2. Uchwata nr VII/01/26 w sprawie: przyjecia porzadku obrad Rady Stowarzyszenia.

3. Uchwata nr VII/02/26 w sprawie: przyjecia listy projektow spetniajgcych warunki
udzielenia wsparcia w ramach naboru nr FEMP.06.22_17.00-116/25 — Dziatanie 6.22
Wsparcie ustug spotecznych i zdrowotnych w regionie - RLKS Typ projektu B. Ustugi
zgodne z zasadg deinstytucjonalizacji, w zakresie zapewnienia opieki osobom
potrzebujgcym wsparcia w codziennym funkcjonowaniu, w tym ze wzgledu na wiek
i ustugi w zakresie wsparcia opiekunéw nieformalnych

4. Uchwata nr VII/03/26 w sprawie: niewybrania do finansowania projektu oraz o
numerze wniosku: FEMP.06.22-1Z.00-0002/26

5. Uchwata nr VII/04/26 w sprawie: niewybrania do finansowania projektu o numerze
wniosku: FEMP.06.22-17.00-0004/26

6. Uchwata nr VII/05/26 w sprawie: niewybrania do finansowania projektu o numerze
wniosku: FEMP.06.22-17.00-0006/26

7. Uchwata nr VII/06/26 w sprawie: przekazania wnioskdw ztozonych w naborze
nr 674 432 (Ochrona dziedzictwa kulturowego lub przyrodniczego polskiej wsi) do
dalszej oceny merytorycznej

8. Uchwata nr VII/07/26 w sprawie: wybrania do finansowania operacji oraz ustalenia
kwoty wsparcia operacji o humerze identyfikacyjnym w PUE 202512100011171845

9. Uchwata nr VII/08/26 w sprawie: wybrania do finansowania operacji oraz ustalenia
kwoty wsparcia operacji 0 nhumerze identyfikacyjnym w PUE 202601070011385491.

10. Uchwata nr VII/09/26 w sprawie: wybrania do finansowania operacji oraz ustalenia
kwoty wsparcia operacji o nhumerze identyfikacyjnym w PUE 202601160011516095.
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11. Uchwata nr VII/10/26 w sprawie: przyjecia listy operacji spetniajgcych warunki
udzielenia wsparcia w ramach naboru nr 674 432 (Ochrona dziedzictwa kulturowego
lub przyrodniczego polskiej wsi).

12. Uchwata nr VII/11/26 w sprawie: przyjecia listy operacji wybranych i niewybranych
w ramach naboru nr 674 432 (Ochrona dziedzictwa kulturowego lub przyrodniczego
polskiej wsi).

13. Uchwata nr VII/12/26 w sprawie: przekazania wnioskdw ztozonych w naborze
nr 679 818 (Poprawa dostepu do matej infrastruktury publicznej) do dalszej oceny
merytorycznej.

14. Uchwata nr VII/13/26 w sprawie: wybrania do finansowania operacji oraz ustalenia
kwoty wsparcia operacji o numerze identyfikacyjnym w PUE 202512150011207323.

15. Uchwata nr VII/14/26 w sprawie: niewybrania do finansowania operacji 0 numerze
identyfikacyjnym w PUE 202601160011512054.

16. Uchwata nr VII/15/26 w sprawie: wybrania do finansowania operacji oraz ustalenia
kwoty wsparcia operacji 0 numerze identyfikacyjnym w PUE 202512090011142598.

17. Uchwata nr VII/16/26 w sprawie: wybrania do finansowania operacji oraz ustalenia
kwoty wsparcia operacji o numerze identyfikacyjnym w PUE 202512230011304129.

18. Uchwata nr VII/17/26 w sprawie: przyjecia listy operacji spetniajgcych warunki
udzielenia wsparcia w ramach naboru nr 679 818 (Poprawa dostepu do matej
infrastruktury publicznej).

19. Uchwata nr VII/18/26 w sprawie: przyjecia listy operacji wybranych i niewybranych
w ramach naboru nr 679 818 (Poprawa dostepu do matej infrastruktury publicznej).
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